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" wenig vorgeschritten, — die definitive Genehmigung der Bahnrichtung soll

noch ausstehen — doch sind bereits interessante Thatsachen aufgeschlos-
sen; vor allem ein Basaltgang, welcher zwischen dem griinen, steil ein-
fallenden -Schiefer in einer Méichtigkeit von etwa 60 Centim. eingezwingt
ist. Er ist nicht so reich an Olivin als der eine gute Stunde westlich auf-

tretende Naurother Basalt. Die stark wellige Biegung des benachbarten

Gesteins, die feine Filtelung desselben, die graulich-griine bis griinlich-

schwarze Firbung, der Fettglanz ist in gleicher Weise zuniichst des Ba--
salts wie auech bei entfernter anstehenden Schiefern aufzufinden. Unter

dem aus dem Tunnel ausgefiihrten (estein ist vergeblich nach Sericit-
Krystallen gesucht worden, bestimmbare Gestalten waren nicht aufzufin-

den. Die glinzenden, gebogenen Schiippchen verlaufen sich simmtlich .

ohne scharfe Grenze in das speckig glinzende Gestein. RosenNsuscH, mi-
kroscopische Physiographie der Minerale, bemerkt iiber solche Schiippchen,
dass sie durch Fasern zusammengesetzt seien, zum Theil trotz ihrer Win-
dungen parallel geordnet, zum Theil aber ein verworrenes, Filz-artiges
Gewebe bildend. Die fasrige Stiuctur unterscheide den Sericit sehr gut
" von den Glimmern.

Seit im Jahre 1868 die Frage erhoben worden, ob der Sericit als In-
dividuum des Mineralreichs aufzufassen sei, haben sich mehrfach Geologen
fiir die Selbstindigkeit desselben ausgesprochen. Rosensuscu cit. p. 377
zweifelt dieselbe nach den ihm zu Gebote stehenden Handstiicken nicht
an; vom Rarm, Fragmente aus Italien III, hat nur deshalb Bedenken ge-
wisse krystallinische Schieferstraten von Elba als sericitische zu bezeich-
nen, weil die Unterscheidung von talkigen oder chloritischen Schiefern
durch mineralogische Kennzeichey nicht leicht zu erzielen sei: v. Frirscs,
Gotthardsgebirge, hat dagegen die Bezeichnung iiberall aufgenommen:
»Sericitische Schiefer“, ,sericitartiges Mineral®, ,sericitische Phylliten,
Hsericitartiger Glimmer®, ,Sericitschiefer und Sericitgneisse¥, ja sogar ist
bemerkt, dass dchte Glimmer den Chlorit, Talk und Sericit ,verdringen.“
Nach einer miindlichen Mittheilung des Herrn Dr. C. Kocr, Reichsgeolo-
gen in Wiesbaden, wird auch in der geologischen Karte des Taunus der
“‘Sericit eine Anerkennung finden.

Wenn sonach eine Reihe ausgezeichneter und gewissenhafter Geologen
mehr oder weniger entschieden fiir Beibehaltung des Sericit sich ausge-
-sprochen, mag ein weiteres Beanstanden seiner Zuldssigkeit zwecklos sein.
‘Wie aber wird er einzuordnen sein? Es erinnert dieser Vorgang wie bei
déem Aufblithen einer Wissenschaft dieselbe sich mehr und mehr verzweigt.
Nicht nur die Paldontologie hat sich von der Mineralogie abgeschieden,
allmiihlich auch die Geologie sammt den Inflammabilien, und nun verlangt
der Mineraloge immer bestimmter, dass ein blosses Mineralgemenge im
mineralogischen System gesondert werde von entschieden einfachen und
durch eigenthiimliche Gestalt bestimmten Korpern. Herr Prof. H. FiscHEr
in Freiburg, Breisgau, hat bereits in den mikroskopisch-mineralogischen
Studien eine Anzahl von Mineralgemengen zusammengestellt, welche aus

den einfachen Mineralien auszuscheiden, in einem Anhange der Lehrbiicher,
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ten und in die Wissenschaft aufgenommenen Namen aufzufihren sein
hten. Es kann ein solches Unternehmen, welches die Grenze zwischen
wei verwandten Wissenschaften schirfer zieht, als wesentlicher Fort-

Anerkennung, dass der Krystall nicht durch susserlich wirkende Verhalt-

isse blos zusammengefiihrt wird, dass er vielmehr eine bestimmte Gestalt
sich heraus zur Ausbildung bringt, wenn er auch dem Einflusse Zus-
serer Verhéltnisse dabei sich nicht entziehen kann. Da nun der Sericit
bis jetzt nur als Gesteinsgemenge aufgefunden worden, da noch nicht ein-
al eine begriindete Ansicht aufgestellt ist, ob er als residuum oder aber
s Neubildung anzusehen, ob er ein Ubergang zu Glimmer, ob er eine
Umwandlung aus Epidot, aus Hornblende, aus Feldspath sei, da endlich
etne krystallographisch bestimmbare Gestalt noch nicht'entdecks worden;

diespr Gegenstand keineswegs erledigt. Denn der Begriff des Ashest ist
mineralogisch nicht weniger unbestimmt als der des Sericit; der Talk
aber wird nicht nur in grosseren Massen gleichartig aufgefunden, es ist
_ auch eine Neubildung desselben bei Pseudomorphosen begtimmt nachzu-
weisen. Beim Sericit ist dies beides nicht der Fall. Es erwihnt zwar
Herr Dr. voy LasavLx in den Beitriigen zur Mikromineralogie, dass

~ dhnliches findet sich wohl auch bei zersprengten Quarzen, bei welchen
Umwandlung in Sericit doch wohl nicht zu vermuthen. Dieser Forscher.
selbst bezweifelt, ob der Sericit ein.selbstindiges Mineral sei; seine Un-
tersuchungen fallen insofern sebr in’s Gewicht, als bei dem Aufsuchen.
einer- bestimmten Gestalt des Minerals vorzugsweise das Auge zu entschei-.
. den hat, das Mikroskop, das Goniometer. Es hat in den letzten Jahr-
_ zehnten die Mineralogie mit Vorliebe alles in sich aufgenommen, was nach
: vorgiingiger chemischer Analyse mit einem neuen Namen versehen worden

war. Vieles davon hat sich allmahlich als unverdaulich herausgestellt,

- missigere Verwendung finden kann, an die Geologie. _
Dr. Friedr. Scharff.

; Uber den Et};ringit, ein neues Mineral, in' Kalkeinschliissen der:
Lava von Ettringen (Laacher Gebiet).
(Briefliche Mittheilung von Hrn. Jon. Lemuass an Prof. G. vox Rarn.)

Bonn, den 11. Februar 1874.
Das von mir fiir Chalcomorphit ? gehaltene Mineral, auf dessen Aus-
lese zu einer chemischen Untersuchung ich bereits Wochen verwands habe,

' Vgl. Poggendorf’s Ann., Ergéinzungsband VI. §. 376,
Jahrbuch 1874. 18

“wie der Sammlungen, mit dem der betreffenden Substanz einmal beigeleg- .

schritt nur frendig begriisst werden. Es liegt in solcher Scheidung eine -

bleibt die Frage wohl noch offen, ob er zu den eigentlichen Mineralien .
oder zu dem geologischen Anhange zu rechnen sein diirfte. Mit dem Hin-~.
weis auf &hnlich auftretende Mineralien, wie der Talk oder der- Asbest, ist

der Sericit an Feldspathbruchstiicke sich anschliesse, eindringe; allein.

ind gerne wird es' die Wissenschaft dahin abgeben, wo es bessere, zweck-
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hat sich als etwas Neues erwiesen. Es ent_hﬁ.lt keine Kieselfﬁure und xs(;

daher wohl identisch mit jenen fein;n ielgenglanzenden Nadelchen, au
i ei merksam gemacht haben.

Wdc};;:; gg:gila?zimmt in gganz derselben Weise v&rie der Chalcomor-

phitin Kalkeinschliissen aus der Lava vom Ettringer un.d Maye-l

ner Bellenberg vor und ist dem Ansehen na?h kaum von jenem .zu

unterscheiden. Es ist ebenfalls hexagonal und zeigt folgende Formen:

( a: a:o0m: c), P

( a: a : ooa : ooe), ook
“(ooa : 0On : 003 ¢), oP
(2a: 2a:00a: ¢), Y.P.

as A Itniss ist a:c = 1:0,9434.
g:fne::;? v:'x\;l;zl:n(li?z Neigung der Dihexagderfliche zur Pl:ismenﬂiche
— 187°27' und der Winkel, welchen eine Fléi,c.he von P mit einer c'.telx; a,xlx-
liegenden Fliche 1,P bildet, = 162°14". — Die Krysfalle st.ellenbsx‘c .aei
sehr feine Prismen dar, deren Lange selten 8 Mm. iibersteigt, bei ein
1 is 1/, Mm.
Dmkil:: !:ieé:GFP\::da{:nentalwinkel P:ooP = 1387°27° wurde berechnet:
die Endkante von P = 136%46°
die Seitenkante von P == 94°54'
Neigung der Fliche P zur Vert'icalen = 42:33“
Neigung der Endkante von P zur Verticalen = 46 40 . Lo
Spec. Gew. = 1,7504; wurde in absolutem Alkohol.bestl'm:;:t un“k .
gerechnet. Hirte wenig hober als Gyps. Spaltba.r prismatisc ,bjo :ﬂ;‘
men. V. d. L. blihen sich die Krystalle auf. ux_ld sind unschfneg" ar. ‘;18 ;
16slich in Salzsiure und zum grossen Theil in Wasser; die Ldsung

letzteren reagirt stark alkalisch. S

erde, Kalk, Schwefelsiure und W::isiexlggfno.le;;t?:em entwich
, 180° C. 34,
, 2000 C. 36,
in der Rothgliihhitze 45,8%, .
fast bei der Rothglithhitze schvmllent 6;:3 Krystillchen auf. Dag entwel-
agirt durchaus neutral.
ChendD'aievzzlslss?é;nx;;igi quantitative Analyse wurde mit' nur 0,3623 gr. aus-
gefithrt und ergab eine Zusammen;etzung, welche mit der Formel
AL,0,, 380, + 6(Ca0, H,0) + 26 aq.
am besten in Ubereinstimmung stehs.

~  Gefunden: Berechnet :
ALO, = T7,76% 8,219,
80, = 16,64 , 19,12,
Ca0 = 27,27, 26,77 ,,
H,0 = 45,82, :45,90 »
97,49 100,00

Verlust = 2,51
100,00.

chon bei 100° C. verlieren die Kry--
stitfichen Wasser und werden seidenglinzend. Die Vorpriifung ergab Thon-

e Y . . . . .Y — .
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© Bei der Bestimmung der Schwefelsiure entstand Verlust, so dass der -
“Gehalt an Schwefelsiure wohl um 2,51°, hoher angenommen werden kamn,
Fiir dieses Mineral gestatte ich mir den Namen Ettringit vorzu-
~ schlagen, welcher auf die Fundstitte Ettringen hindeutet, einem der aus-
+ gezeichnetsten Punkte des Laacher Gebiets am Fusse der drei Krater-
berge: des Hochsimmers, des Forstberges und des Ettringer Bellenberges.
Johannes Lehmann
aus’ Konigsberg i Pr.

. Wien, den 12, Februar 1874. . .
" Meine geologisch-petrographischen Untersuchungen iber das sieben-
biirgische Erzgebirge, tiber welches ich ihnen bereits friher (Jahrg. 1873;
‘8. Heft) einige Mittheilungen gemacht habe, sind nun abgeschlossen, und
- theile ich Ihnen einige Resultate mit. '
: Meine Studien waren insbesondere auf die Eruptivgesteine gerichtet,
.~ worunter Melaphyre und Andesite bei weitem am stirksten vertreten sind..
Die Eruptionszeit ersterer fillt in die Juraperiode; letztere dagegen
~ drangen wihrend der Terti%i.pzeit empor; und zwar scheint die Haupterup-
tionsperiode wahrend oder kurz nach der Ablagerung der Schiehten der:
aquitanischen Stufe erfolgt zu sein; wenigstens' durchbrechen manche da--
von diese Schichten, wihrend ich fiir eine Gruppe ein fritheres-Alter als”
" der Leitha-Kalk constatiren konnte. :

In allen Fillen aber sind sie #lter als die der Sarmatischen Stufe-
angehérigen Cerithien-Schichten. T

Die  mikroskopische Untersuchung einiger Melaphyre ergab nicht un- .-
interessante Resultate; im allgemeinen konnte ich die Angaben Hasruanyls.
.~ tber die deutschen Melaphyre bestiitigen; auch hier fehlt in einigen Fil-
 len der Augit ganz, dagegen tritt der Orthoklas, aber immer nur mikro-
skopisch, héunfig auf, ja er wiegt in einigen Fillen gegenitber dem Plagio-
klas sogar vor.

Die tertidren Gesteine gehdren zum grossten Theil den Hornblende-
* Andesiten an. -y
Sehr auffallend sind bei diesen die grossen Unterschiede im Habitus »
und in der Structur; obgleich sie qualitativ ganz &hnlich, ja sogar nicht
einmal quantitativ sehr grosse Differenzen untereinander aufweisen; hat -
doch fast jede Kuppe ein Gestein von anderem Habitus; dagegen verhal-
ten sie sich mikroskopisch ganz &hnlich. - S
Auch die Unterschiede in der chemischen Zusammensetzung sind (ab-
gesehen vom Quarzgehalt) nicht bedeutend. o
Meine chemischen Untersuchungen bezogen sich hauptsichlich auf die:
Feldspithe, deren ich mehrere analysirt habe; es ergab sich, dass-fast
alle Andesite dieser Gegend einen #hnlich zusammengesetzten trillinen
Feldspath enthalten. '
Der Unterschied im Kieselsiuregehalt der Plagioklase (abgesehen vom
18%
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